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NACIONALINE TEISMU ADMINISTRACLJA

PAZYMA

APIE TEISEJOS EDITOS JUSEVICIENES

KVALIFIKACIJOS KELIMA

(i.a;%/

Nacionalinés teismy administracijos duomenimis, teisé¢ja Edita Jusevifiené nuo 2014 m.

2017-11-@¥ Nr. 3R-/551 -

Vilnius

sausio 1 d. iki 2017 m. lapkriéio 3 d. dalyvavo $iuose kvalifikacijos kélimo renginiuose:

Pavadinimas

Data Trukmeé,
akad. val,
TE-1 Techninés raSysenos. dokumenty, skaitmeninés informacijos,
narkotiniy  ir pluestiniy medZiagu ekspertiziu  skyrimo, atlikimo, 2014-02-24/25 12
vertinimo ypatumai
DT-2-1 Darbo sutartis ir darbo gindai 2014-03-23 8
DT-3-1 Kolektyviniai darbo santykiai 2014-03-26 4
DT-1 Darbo drausmé. Materialiné atsakomybé 2014-02-14 4
§T-1-1 Seimos byly nagrinéjimas 2014-06-18 6
$T-2-1 Globa ir riipyba 2014-06-19 5
FB-3 Fiziniy asmeny bankrotas 2014-11-03 4
1.G Lygios galimybés 2014-12-04 6
ET Teiséjy etika 2015-06-05 3
Integruota baudZiamojo proceso informacing sistema (IBPS) 2015-06-22 7
C-1-2(J) Civiliné teisé 2015-09-07/10 24
PD Teis&jo clgesys su teismo proceso dalyviais 2016-03-03/04 14
Psichofiziologiniai tyrimai panaudojant poligrafa (melo detektoriy) 2016-05-17 2
TPT-1 Tarptautiné privatiné feisé¢ 2016-06-13/14 16
) o : — — T
B_] 2 Baud;tamas:as bylas pagringjanciy apygardy ir apylinkiy teismy 2016-10-10/12 19
teiséju mokymo programa
Teismy procesiniy sprendimy kokybés standarty taikymas 2017-01-27 3
- - - T - — -
1\? “Nepzlnameéxq bylas nagringjan€iy apygardu ir apylinkiy teismy 2017-03-14/16 23
teiséju mokymo programa
NVFS-2 Pikinaudziavimas teise ir pusikaltimai verslo santykiuose. .
. P v 2017-05-26 6
Skelininko nesaZininguwmas. Ty€inis bankrotas
Zmogaus teisiy uztikrinimas 2017-10-05 6
Mokymuy ir tarptautinio bendradarbiavimo
skyriaus vedéjo pavaduotoja, 3
atliekanti vedéjo funkcijas p) /f Venta Val€ackiené

Parengé
N, Sakalauskiens




NACIONALINE TEISMU ADMINISTRACIJA

Valstybés bindZetiné jstaiga, L. Sapiegos g. 15, LT-10312 Vilnius, tel. (8 5) 268 5186, faks. (8 5)
268 5187, el. p. info@teismai.lt.

Duomenys kaupiami ir saugomi Juridiniy asmeny registre, kodas 188724424

PaZzyma apie apylinkés teismo teiséjo darbg

Teiséja: Edita Jusevifiené, Birzy rajono apylinkés teismas

2017-1121 N, LA - 4845~ (. 577 )

2014-2016 2016 2015 2014
metai metai]  metai metai
Isnagrinéta byl ir procesiniu dokumenty per ménesj (darbo kriivis):
Teiséjo 80.62 0.00] 88.44 72.80
Apylinkiy teismuose 77.24 0.00f 78.74 75.74
I$nagrinéta baudZiamuju byly
I8 viso 181 63 43 75
18 ju priimant nuosprend] 62 18 18 26
Vidutiné bylos nagrinéjimo trukmé (dienos)*
Teiséjo 102 50 125 122
Apylinkés teisme 90 69 93 106
Apylinkiy teismuose 114 111 113 116
Apskusta nuosprendZiy 16 2 5 9
Apskysty nuosprendZiy procentas 26 11 28 35
Pakeista nuosprendZiy 1 0 1 0
Panaikinta nuosprendZiy 2 0}. 2 0
Priimty nuosprendziy stabilumas:
Teiséjo 98.90; 100.00; 95.35] 100.00
Apylinkiy teismuose 98.55 98.67)  98.71 98.33
Apskusty nuosprendZziu stabilumas:
Teiséjo 87.50 100.00 60.00; 100.00
Apylinkiy teismuose 89.46 90.00 90.55 88.14
ISnagrinéta civiliniu byl
1§ viso 1016 351 339 326
1§ ju priimant sprendima 357 124 121 112
Viduiiné bylos nagrinéjimo trukmé (dienos)**
Teisgjo 53 42 60 57
Apylinkés teisme 54 50 55 60
Apylinkiy teismuose 78 73 79 82
Apskysta sprendimy 20 2 12 6
Apskysty sprendimy procentas 6 2 10 5
Pakeista sprendimy 5 0 3 2
Panaikinta sprendimy 4 0 3 1

Priimty sprendimy stabilumas:
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Teiséjo 99.61] 100.00] 99.12 99.69
Apylinkiy teismuose 99.63 99.64 99.65 99.58
Apskusty sprendimy stabilumas:
Teiséjo 80.00] 100.00{ 75.00 83.33
Apylinkiy teismuose 84.52 84.08 85.20 84.26
ISnagrinéta adminisiraciniy teisés pazeidimy byly
I§ viso 718 234 249 235
Apskysta nutarimy 35 17 11 7
Pakeista nutarimy 4 4 0 0
Panaikinta nutarimy 8 4 3 1
Priimty nutarimu stabilumas:
Teis¢jo 98.89 98.29] 98.80 99.57
Apylinkiy teismuose 99.13 99.31 99.04 99.05
Apskuysty nutarimy stabilumas:
Teiséjo 77.14 76.47  72.73 85.71
Apylinkiy teismuose 81.36] 83.26] 79.74]  81.50
I$nagrinéta ikiteisminio tyrimo dokumenty 457 120 288 49
I$nagrinéta teikimy ir prasymy baudZiamyjy byly 23 49 91 20
vykdymo procese
ISnagrinéta pradymy dél proceso atnaujinimo 1 0 0 1
I8nagrinéta prafymuy civiliniy byly vykdymo 51 39 3 9
procese
ISnagrinéta praSymy ATP byly vykdymo procese 66 16 22 28

* vidutiné baundZiamyjy byly nagrinéjimo trukmeé skai€iuojama tik i byly, kurios i§nagrinétos

priimant nuosprend;.

** viduting civiliniy byly nagrinéjimo trukmeé skaidinojama tik i§ byly, kurios i§nagrinétos

priimant sprendima.

Teisés skyriaus vedéja

Lina Grigkevié




NUOLATINE TEISEJY VEIKLOS VERTINIMO KOMISIJA

ISVADA
DEL TEISEJOS EDITOS JUSEVICIENES VEIKLOS VERTINIMO

2016 m. gegués 3 d. Nr. 48P- 85 -(7.8.4)
Vilnius

Nuolating teiséjy veiklos vertinimo komisija (toliau — Komisija), 2016-05-03 posédyje
iSanalizavusi Birzy rajono apylinkés teismo teiséjos Editos Juseviienés periodiniam veiklos
vertinimui pateiktus dokumentus, atspindinéius Teiséjy veiklos vertinimo tvarkos apralo 9-10
punktuose nustatytus teiséjo profesinés veiklos ir asmeniniy savybiy rodiklius, ir iSklausiusi teiséjos
E. Jusevidienés paaigkinimus ir atsakymus ] Komisijos nariy pateiktus klausimus,

nustaté:

E. Jusevidiené BirZy rajono apylinkés teismo teiséja dirba nuo 2013 m. balandZio mén. Per
veiklos vertinimo laikotarpj 2013-2015 m. teiséja nagrinéjo baudZiamasias, civilines ir
administraciniy teisés paZeidimy bylas, prafymus ir teikimus 3iy byly vykdymo procese, atliko
ikiteisminio tyrimo teiséjo funkecijas.

I§ Nacionalinés teismy administracijos pateikty statistiniy duomeny apie teiséjos
E. Jusevitienés profesing veiklg 2013-2015 m. matyti, jog teiséjos vidutinis darbo kifivis buvo Siek
tiek didesnis uZ teiséjy darbo kriivio vidurki Salies apylinkiy teismuose (teiséjos — 75,89; apylinkiy
teismuose — 75,35).

Teisgjos vidutiné baudziamosios bylos nagringjimo trukmé 2013-2015 m. atitiko kity
apylinkiy teismy teiséjy vidutine baudZiamosios bylos nagrinéjimo trukme (teis¢jos ~ 115 dienos,
apylinkiy teismuose — 115 dieny). Siose bylose priimty nuosprend#iy stabilumo rodiklis buvo Siek
tiek aukstesnis uZ §io rodiklio vidurki apylinkiy teismuose (teiséjos — 98,73 %, apylinkiy teismuose
~ 98,55 %), apskysty nuosprendZiy stabilumo rodiklis buvo Zemesnis (teis¢jos — 85,71 %, apylinkiy
teismuose — 89,62 %). Per veiklos vertinimo laikotarpj pakeisty nuosprendziy nebuvo, 2
nuosprendZiai buvo panaikinti (dél jrodymy vertinimo paZeidZiant teisés akty nustatytus
reikalavimus ir nepagristai iSteisinto asmens dél jam pareik§to kaltinimo; padaryta iSvada dél
nuteistojo kaltés nepagrista objektyviais ir patikimais irodymais).

Teiséjos vidutiné civilinés bylos nagrinéjimo trukmé 2013-2015 m. buvo trumpesné nei kity
apylinkiy teismy teiséjy vidutiné civilinés bylos nagrinéjimo trukme (teiséjos — 57 dienos, apylinkiy
teismuose — 82 dienos). Siose bylose priimty sprendimy stabilumo rodiklis buvo Siek tiek Zemesnis
uZ §io rodiklio vidurkj apylinkiu teismuose (teiséjos — 99,54 %, apylinkiy teismuose — 99,64 %),
apskysty sprendimy stabilumo rodiklis taip pat buvo Zemesnis (teiséjos —~ 79,95 %, apylinkiy
teismuose — 86,03 %). Nacionalinés teismy administracijos duomenimis per veiklos vertinimo
laikotarpj 6 sprendimai buvo pakeisti, 4 sprendimai buvo panaikinti, PanevéZio apygardos teismo
priimtais duomenimis 4 sprendimai buvo pakeisti (dél neteisingai priteisty bylinéjimosi i$laidy; deél
priteisto per didelio mokes¢io uz pavedimo sularties vykdymg; netinkamai nustatyto neturtinés
Zalos dydZio; del priteistos per didelés Zalos atlyginimo sumos) ir 5 sprendimai buvo panaikinti (dél
absoliutaus sprendimo negaliojimo pagrindo — nebuvo teismo posédZio protokolo garso iraSo; dél
iSnagrinétos bylos paZeidZiant byly risinio teismingumo taisykles; dél netinkamai vertinty jrodymy
ir nustatyty faktiniy bylos aplinkybiy, priimto nepagristo procesinio sprendimo; dél nepagristai
priimto ir iSnagrinéto darbo ginfo, nors jis nebuvo nagrinétas privaloma ikiteismine tvarka; del
nepagristai i§skirty ieSkinio reikalavimu, dél pastato pripaZinimo bendrgja jungtine nuosavybe, j
atskira civiling byla, dél to byla i§ esmés galéjo biiti i8spresta neteisingai).
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Administraciniy teisés paZeidimy bylose 20132015 m. teiséjos priimny nutarimy stabilumo
rodiklis buvo Siek tiek didesnis uZ §io rodiklio vidurkj apylinkiy teismmose (teiséjos — 99,38 %,
apylinkiy teismuose — 99,01 %), apskysty sprendimy rodiklis buvo taip pat didesnis (teiséjos —
84,00 %, apylinkiy teismuose — 80,69 %). PanevéZio apygardos teismo pateiktals duomenimis per
veiklos vertinimo laikotarpj 1 teiséjos priimtas nutarimas apeliacine tvarka buvo pakeistas (dél
nepagristai taikyty ATPK 30’ str. nuostaty) ir 4 nutarimai buvo panaikinti (d&l nei$samiai i3tirty,
neiSanalizuoty bei vertinty teisingam byly nagrinéjimui svarbiy jrodymu ir dél to priimty neteiséty,
nepagrjsty procesiniy sprendimy).

PanevéZio apygardos teismo pateiktais duomenimis, teiséja E. Jusevidiené turi 1 civiling
byla, kurios nagrinéjimas uZsitesé ilgiau nei metus dél procesiniy dokumenty trilkumy Salinimo ir
proceso $aliy neatvykimo j posédzius. Byly vilkinimo fakn) teiséjos darbe nenustatyta.

Per veiklos vertinimo laikotarpj 2013-2015 metus teiséja E. Juseviiené nutrauke 18
civiliniy byly tarp Saliy patvirtindama taikos sutartis.

Vertinant teiséjos E. Jusevitienés profesing veiklg pagal kitus ja apiblidinandius kriterijus —
vadovavimo procesui kokybé, procesiniy sprendimy kokybé, Teiséjy etikos kodekso reikalavimy
laikymasis — Komisijai pateikta informacija, kad i8klausius atsitiktine tvarka parinktus teisgjos E.
Jusevigiené nagrinéty byly teismo posédZiy garso jrafus, nustatyta, kad teiséja procesui vadovauja
tinkamai, laikydamasi teisés akty reikalavimuy; laiku ir aikial bylose dalyvaujantiems asmenims
i%aiskina jy procesines teises, kontrolinoja posédZiy eigg ir imasi visy blitiny priemoniy tam, kad
procesas vykty, kiek jmanoma sklandZiau. Su proceso dalyviais ji elgiasi pagarbiai, korektiskai ir
démesingai, proceso Saliy teisiy nepaZeidZia. Ji démesingai i8klauso proceso dalyvius, su jais elgiasi
pagarbiai. Duomeny apie tai, kad teisé¢ja vartoty netinkamga leksika, reik$ty emocijas, jZeidinéty
proceso dalyvius ar elgtysi kitaip netinkamai, PanevéZio apygardos teisme negauta. Teiséjos
suraomi procesiniai sprendimai logiski ir aifkls, jie motyvuojami tinkamai ir pagrindZiami
jrodymais bei faktinémis aplinkybémis. Mintis teiséja E. JuseviCiené désto aiSkiai, sklandZiai ir
suprantamai. Teiséjos procesiniai sprendimai atitinka jiems keliamus radtvedybos bei valstybinés
kalbos reikalavimus. Skundy dél teiséjos elgesio PanevéZio apygardos teisme negauta, ji laikosi
Teiséjy etikos kodekso reikalavimy.

Komisija, atsizvelgdama i tai, kas i§déstyta, teiséjos E. Jusevidienés profesing veikla vertina
gerai.

PanevéZio apygardos teismo pirmininko i§vadoje teigiama, kad teiséja su teiséjais ir kitais
teismo darbuotojais bendrauja kolegiskai ir draugiskai, su kity jstaigy darbuotojais bei interesantais
— dalyki8kai, profesionaliai, taktiSkai ir pagarbiai. Teiséja gerbia kity Zmoniy nuomones, isigilina j
pokalbio esme, i¥klauso savo pasnekova, konstruktyviai veda dialogg ir pasiZymi gerais bendravimo
sugebéjimais.

Teis¢ja E. Jusevitiené tinkamai organizuoja ir planuoja savo bei kity jai padedanéiy teismo
darbuotojy darba, jy darbo kriivj skirsto vienodai ir nuosekliai. Ji laiku priima procesinius
sprendimus ir vykdo pavestas uzduotis, laikosi jstatymuose nustatyty terminy, skiria pakankamai
laiko visiems sprendZiamiems klausimams, savo darbo laika skirsto ir naudoja efektyviai bei
racionaliai. Teiséja atidZiai gilinasi j jai nagrinéti perduotas bylas. Teismo posédZius teiséja E.
Jusevitiené pradeda punktualiai. Visas darbo metu i8kilusias problemas ji sprendZia operatyviai ir
profesionaliai. Teiséja atsakingai vykdo savo pareigas.

Teiséja E. JuseviCiené apiblGdinama kaip turinti visas asmenines savybes, svarbias teiséjo
pareigoms eiti — organizacinius gebéjimus, auksta profesine kultiirg ir k.t.; teiséja darbsti, iniciatyvi,
punktuali, pareiginga, atidi, stropi, mandagi, takii¥ka, reikli sau ir jai padedantiems teismo
darbuotojams, sugeba valdyti savo emocijas. Ji pasiZymi gebéjimu dirbti itin didelin tempu,
racionaliu mastymu ir gebéjimu i¥sakyti, pagristi bei argumentuoti savo nuomone. Taip pat teiséja
palaiko gerus santykius su kolegomis. Ji paslaugi, papraSyta neatsisako padéti ir dalijasi su
kolegomis turimomis profesinémis Ziniomis bei patirtimi, turi savo nuomone visais klausimais.
Teismo kolektyve teiséja E. JuseviCien¢ gerbiama ir mégstama uZ atsakinguma ir démesinguma
kiekvienam kolektyvo nariui, ji yra draugidka. Konflikiinése situacijose teiséja E. Jusevitiené
stengiasi i8likti neSaliSka ir ieskoti objektyviausio bei teisingiausio sprendimo. Teiséja prisiima
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atsakomybe uZ savo priimtus sprendimus ir veiksmus. Tiek darbe, tiek asmeniniame gyvenime ji
riipinasi teiséjo reputacija, laikosi moralés normy ir elgesio reikalavimy.

Komisijos posédyje teiséja E. Jusevidiené maloniai bendravo, iSsamiai atsaké | Komisijos
nariy klausimus, tadiau jaudinosi, buvo kukli ir santfiri,

Komisijai pateiktais duomenimis, teiséja E. Jusevifiené kvalifikacija kelia savarankiSkai
analizuodama teismy praktika, teisés moksling literatiirg, dalyvaudama teiséjams organizuojamuose
kvalifikacijos keélimo renginiuose. Teiséja E. Juseviiené gerai moka angly ir rusy kalbas, turi gerus
darbo su informacinémis sistemomis jgiidZius; yra Lietuvos Respublikos teiséjy asociacijos naré.

Komisija, jvertinusi pateiktus duomenis apie teis¢jos E. Jusevitiené profesing veiklg ir
asmenines savybes,

daro i§vadag
teiséjos Editos Jusevidienés profesiné veikla ir asmeninés savybés atitinka Lietuvos

Respublikos teismy jstatyme, Teiséjy etikos kodekse bei kituose teisés aktuose nustatytus
reikalaviimus,

Pirmininkas Benediktas Stakauskas

SUSIPAZINAU

(parasas)
Edita Jusevidieng
2016-



PRETENDENTY ] TEISEJUS ATRANKOS KOMISIJA

ISVADA
DEL PRETENDENTUY ] RADVILISKIO RAJONO APYLINKES TEISMO TEISEJO
PAREIGAS

2017 m. gruodZio 8 d. Nr. 35P-29-(7.5.4)
Vilnius

Posédziai vyko 2017 m. lapkric¢io 27 d. ir gruodZio 4 d. Nacionalinéje teismy
administracijoje.

Pretendenty | teiséjus atrankos komisijos (toliau - Atrankos komisija) posédZio
pirmininkas - Virginijus Lepeska.

Sekretoré - Nacionalinés teismy administracijos Administravimo skyriaus vyriausioji
specialisté Ligita Cibulskiené.

Dalyvavo nariai: Virginijus LepeSka (Atrankos komisijos pirmininkas), Sigita
Bieliauskiené, Danuté Gasiuniené, Sigitas GureviCius, Jolanta Malijauskiené, Rima Urbonaite,
Aisté Zilinskiené (nedalyvavo gruodZio 4 d. posédyje).

Dalyvavo Kiti kviesti asmenys - Lietuvos Respublikos Prezidento vyriausioji pataréja
Rasa Svetikaiteé.

Pretendentai j Radviliskio rajono apylinkés teismo teiséjo pareigas:
1. Diana Jakubéné

2. Jolanta Jasutiené

3. Renata Maziliauskiené

4. Jurga Zulpé

Teiséja, pageidaujanti persikelti j Radviliskio rajono apylinkés teisma:
1. Edita Juseviciené

Atrankos komisija, iSanalizavusi posedyje dalyvaujanCiy pretendenty vertinti pateiktus
dokumentus, iSklausiusi paaiSkinimus ir atsakymus i Atrankos komisijos nariy pokalbio su
pretendentais metu pateiktus klausimus dél turimos profesinés kvalifikacijos, darbo patirties,
egzamino rezultaty, priimty procesiniy sprendimy statistiniy rodikliy ir jy keitimo bei naikinimo
priezasCiy, darbo kraviy, specializacijos, motyvy, kvalifikacijos kélimo intensyvumo, dalyvavimo
rengiant teisés akty projektus ir kt. bei atsizvelgusi j Radviliskio rajono apylinkés teismo pozicija,
jvertino pretendentus pagal Lietuvos Respublikos Prezidento 2008 m. rugpjuacio 29 d. dekretu Nr.
IK-1493 patvirtintus Pretendenty j apylinkés teismo teiséjus atrankos kriterijus (su vélesniais
pakeitimais) ir Teiséjy tarybos 2014 m. kovo 14 d. nutarimu Nr. 13P-41-(7.1.2) patvirtinty
Asmeny, pageidaujanciy bati perkeltais ar paskirtais j kitg tos pacios ar Zemesnés pakopos teisma,
vertinimo kriterijy 3 prieda.

Atrankos komisija atsizvelgdama j galutiniy baly (vertinimy balais pagal atskirus kriterijus
vidurkj) suvestines lenteles vienbalsiai pripaZzino, kad Jurga Zulpé ir Edita Jusevi¢iené yra
tinkamiausios pretendentés Radvilikio rajono apylinkés teismo teiséjo pareigoms uzimti.



2
Pretendenty, kuriuos Atrankos komisija pripaZzino tinkamiausiais, vertinimy balais
vidurkis pagal atskirus kriterijus:

Vertinimo rezultatai
pagal Pretendenty j apylinkés teismo teiséjus atrankos kriterijy Il

Galutinis

Pretendentas skyriaus 4.1-4.8 punktus balas

4.1. 4.2 4.3 4.4, 45 4.6. 4.7 48
Jurga Zulpé 3 8,67 15 8,83 167 417 1483 1533 71,50

Vertinimo rezultatai
pagal Asmeny, pageidaujanciy bati perkeltais (ar paskirtais) j kitg tos
pacios pakopos ar Zemesnés pakopos teisma, vertinimo Kkriterijus
1 2 3 4 5

Edita JusevicCiené 2 29,86 12,43 7,86 18,14 70,29

Atrankos komisijos vienbalsiai (3eSiais balsais ,,uz“ i§ $eSiy balsavusiyjy) pripaZinta
tinkamiausia pretendenté Jurga Zulpé nuo 2012 m. geguzés mén. iki Siol dirba teiséjo padéjéja
Siauliy apylinkés teisme. Pretendenté i$ visy atrankoje dalyvavusiy pretendenty geriausiai ir gerai
jvertinta pagal penkis kriterijus - teisinio darbo pobadj (4.2. kriterijus), pretendento tinkamumg j
konkretaus teismo teiséjo pareigas ir teismo nuomone (4.4 Kkriterijus), kvalifikacijos kélimo
intensyvuma, staZuotes, uzsienio kalby mokéjima (4.6 kriterijus), asmenines savybes ir bendruosius
gebéjimus (4.7 kriterijus) bei motyvacijag (4.8. kriterijus). Atrankos komisijai pateiktais
duomenimis, Jurga Zulpé dvejus metus dirbo teiséjo padéjéja Tel3iy apylinkés teisme, juriste,
uzsiémé individualia veikla. Pretendenté nurodo aktyviai kelianti kvalifikacija dalyvaudama
seminaruose ir mokymuose, mokanti angly (C1 lygiu), rusy (B2 lygiu) ir norvegy (Al lygiu) kalbas,
nuo 2012 m. priklausanti Teiséjy padéjéjy asociacijai. Jos Zinios pretendenty j teiséjus egzamino
2017 m. birZelio 22 d. metu jvertintos aStuoniais balais. Pretendenté nuo darbo Siauliy apylinkés
teisme pradzZios iki 2014 m. spalio mén. dirbo su baudZiamasias ir administraciniy teisés pazeidimy
bylas nagrinéjanciais teiséjais, o nuo 2014 m. spalio iki Siol dirba su civilines bylas nagrinéjanciais
teiséjais, taip pat su teismo pirmininko pavaduotoja civilinéms byloms ir su teismo pirmininke.
Atrankos komisijai pateiktose charakteristikose Jurga Zulpé apibtdinama kaip atsakinga,
pareiginga, darbsti klrybinga, jzvalgi teiséjo padéjéja. Pazymima, kad jos rengtuose procesiniy
dokumenty projektuose pateikiama nuosekli teisiniy santykiy analizé, juridiné teisiniy santykiy
kvalifikacija atliekama taikant naujausig teismy praktikg, teisiné kalba vartojama aiSkiai ir
suprantamai. Teiséjai, su kuriais dirbo pretendenté, jos darba vertino labai gerai. Teiséjy padéjéjy
asociacija pazymi, kad Jurga Zulpé yra aktyvi naré, nuolat teikia pasitlymus jvairiais Asociacijos
veiklos klausimais, teikia iSsamias ir kruopsCias Asociacijos valdymo organy finansinés veiklos
ataskaitas, taip pat pateiké duomenis, kad Jurga Zulpé 2012 m. ir 2015 m. visuotiniame nariy
susirinkime iSrinkta j Asociacijos Revizijos komisijg, dvi kadencijas iS eilés yra Sios komisijos
pirmininké. Jurga Zulpé charakterizuojama kaip profesionali teisininké, pareiginga, darbsti ir
iniciatyvi kolegé, komunikabili, geranoriSka, tolerantiSka ir pozityvi asmenybé. Pokalbio metu
pretendenté j teisejus bendravo sklandziai, ramiai, atsiskleidé jos turima teisinio darbo patirtis,
bendravimo ir organizaciniai gebéjimai, aiSkus teiséjo darbo ypatumy ir keliamy reikalavimy
suvokimas bei ryZtas visa turima patirtimi pasinaudoti teiséjo darbe. Atrankos komisijos nuomone,
Jurgos Zulpés profesinés Zinios, gyvenimidka ir darbiné patirtis, bendravimo ii' organizaciniai
gebéjimai, dalykinés ir asmeninés savybes visiSkai atitinka Siuolaikiniam teiséjui keliamus
reikalavimus ir iSskiria ja i$ Kkity atrankoje j Radviliskio rajono apylinkés teismo teiséjy pareigas
dalyvavusiy pretendenty kaip galinCig sékmingai uzimti ir eiti teiséjo pareigas Radviliskio rajono
apylinkés teisme.

Atrankos komisijos vienbalsiai viena i$ tinkamiausiy pripaZinta persikelti j Radviliskio
rajono apylinkés teismg pageidaujanti Edita JuseviCiene teiséjo pareigas nuo 2013 m. balandzio
meén. eina Birzy rajono apylinkés teisme. Teiséja nagrineja visas bylas, priskirtas apylinkiy teismy
kompetencijai. 15 Atrankos komisijai pateikty statistiniy duomeny apie teiséjos E. JuseviCienés
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profesine veikla 2014-2016 m. matyti, kad baudZiamosiose bylose teiséjos priimty
nuosprendziy stabilumo rodiklis Siek tiek aukstesnis uz Salies apylinkiy teismy vidurkj ir Siek tiek
Zemesnis apskysty nuosprendziy stabilumas lyginant su S8alies apylinkiy teismais (teiséjos
- 87,50%; apylinkiy teismuose - 89,46%). Vidutiné teiséjos nagrinéjamos baudZiamosios bylos
trukmé trumpesné uz vidutine Salies apylinkiy teismuose nagrinéjamy baudzZiamyjy byly trukme
(teiséjos - 102 dienos, apylinkiy teismy - 114 dieny). Minimu laikotarpiu teiséja iSnagrinéjo 181
baudZiamajg bylg, i$ jy 62 priimtas nuosprendis, 457 ikiteisminio tyrimo dokumentus, 83 teikimus
ir praSymus baudZiamuyjy byly vykdymo procese; 1016 civiliniy byly, i8jy 357 priimtas sprendimas,
vieng praSyma dél proceso atnaujinimo, 51 praSyma civiliniy byly vykdymo procese; 718
administraciniy teisés paZzeidimy byly ir 66 praSymus Siy byly vykdymo procese. Vidutiné teiséjos
nagrinéjamos civilinés bylos trukmé Zenkliai trumpesné uz Salies apylinkiy teismy vidutine civilinés
bylos nagrinéjimo trukme (teiséjos - 53 dienos, apylinkiy teismuose - 78). Siose bylose teiséjos
tiek priimty, tiek apskysty sprendimy ir nutarimy stabilumo rodikliai Siek tiek Zemesni uz
atitinkamus Salies apylinkiy teismy rodikliy vidurkius. Nuolatiné teiséjy veiklos vertinimo komisija
2016 m. geguzes 3d. iSvadoje teiséjos Editos JuseviCieneés jurisdikcine veiklg 2013-2015 mety
laikotarpiu jvertino gerai. Teiséja nurodo gerai mokanti angly ir rusy kalbas, esanti Lietuvos
Respublikos teiséjy asociacijos naré. Atrankos komisijai pateiktais duomenimis, Edita JuseviCiene
pagal galimybes kelia kvalifikacijg dalyvaudama teiséjams organizuojamuose kvalifikacijos kélimo
renginiuose. Edita JuseviCiené apibidinama kaip darbsti, iniciatyvi, punktuali, pareiginga, atidi,
stropi, reikli sau ir jai padedantiems teismo darbuotojams, gebanti valdyti savo emocijas, dirbti
dideliu tempu, tiek darbe, tiek asmeniniame gyvenime ripinasi teiséjo reputacija, laikosi moralés
normy ir elgesio reikalavimy. Pazymima, kad teiséja atsakingai ruoSiasi byly nagrinéjimui, nuolat
analizuoja teismy praktika, turi aiSkig savo nuomone, yra reikli posédzio tvarkos pazeidejams.
Atrankos komisijos nuomone, del profesinés kvalifikacijos, turimos patirties, dalykiniy ir asmeniniy
savybiy Edita JuseviCiené yra tinkama perkelti j kitg tos paCios pakopos teisma.

Atrankos komisija, atsizvelgusi j pretendenty profesine kvalifikacija, turimg darbo patirtj,
teisinio darbo pobudj, egzamino rezultatus, specializacijg, kvalifikacijos kélimo intensyvuma,
asmenines savybes bei bendruosius gebéjimus, ypaC j pretendenty motyvacijg ir kitus Kriterijus,
daro i3vada, kad Jurga Zulpé ir Edita Juseviciené yra tinkamiausios pretendentés Radviliskio rajono
apylinkeés teismo teiséjo pareigoms uzimti.

Vadovaudamasi Teismy jstatymo 55(0) straipsnio 10 dalimi Pretendenty j teiséjus atrankos
komisija pazymi, kad Si iSvada Lietuvos Respublikos Prezidento nesaisto.
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